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CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONT ESTATIILOR
Str. Stavropoleos, nr. 6, sector 3, Bucuresti

Spre stiinta,
Autoritate contractanta : CASA JUDETEANA DE PENSII SIBIU
Calea Dumbravii, nr. 17, Municipiul Sibiu, Jjud.Sibiu

DOMNULE PRESEDINTE,

Subscrisa, SGPI SECURITY FORCE S.R.L., cu sediul in Bucuresti, str,
Vatra Dornei, nr.11, bl. 18, sc. 2, et. 1, ap. 50, sector 4 si sediul ales pentru
comunicarea actelor de procedura in Bucuresti, Splaiul Unirii, Nr. 313, Sector 3, e-
mail: office@sgpiforce.ro ; sgpiforce@gmail.com, inmatriculata la Registrul
Comertului sub nr. J40/15513/2008, CUI: RO 24452844, prin reprezentant legal
Marin Gabriel Mirel, in calitate de ofertant in procedura de achiztii publice, privind
atribuirea contractului avand ca obiect “Servicii de paza neanarmata si protectie
pentru sediul CJP Sibiu si CLP Medias, cod CPV 79713000-5 =

In contradictoriu cu autoritatea contractanta CASA JUDETEANA DE
PENSII SIBIU, Cod de identificare fiscala: 13601916; Adresa: Strada: Calea

Dumbravii, nr. 14; Localitate: Sibiu; Adresa de e-mail: www.cjpsibiu.ro ; nr
de telefon: 0269211321, fax :0269234444

In temeiul art. 8 din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si con 2
ulterioare, raportat la art. 1 si art. 2 din Legea nr. 98/2016, cu mods
completarile ulterioare, in termenul legal, formulam prezenta,




CONTESTATIE,

Impotriva Comuniecarii cu nr. 12891/24.03.2021 si a Raportului procedurii
nr. 12683/23.03.2021, privind rezultatul procedurii de atribuire si a tuturor actelor
subsecvente acestuia, prin care, in baza motivelor invocate, a inscrisurilor atasate si
a documentelor existente la dosarul achizitiei, solicitam:

- admiterea ca fondata a contestatiei SJormulate de S.C. SGPI SECURITY
FORCE S.R.L. impotriva Comunicarii cu nr. 12891/24.03.2021 privind
rezultatul procedurii de atribuire si Raportului  procedurii cu nr.
12683/23.03.2021 privind rezultatul procedurii de atribuire si a tuturor
actelor subsecvente acestuia prin inliiturarea aspectelor nelegale pe care le
vom menfiona in contestatie, si continuarea procedurii;

- anularea Comunicarii cu nr. 12891/24.03.2021 privind  rezultatul
procedurii de atribuire si a Raportului procedurii cu nr. 12683/23.03.2021
pe care il criticam pentru netemeinicie si nelegalitate, precum si toate
actele subsecvente emise de autoritatea contractanta;

- obligarea autoritatatii contractante de a lua mdisurile de remediere in ceea
ce priveste restabilirii legalitatii in procedura de atribuire raportat la
cerintele impuse prin documentatia de atribuire, si precizarile ulterioare ,
cu analizarea legala a tuturor operatiunilor pe care prezenta procedura le
implica si care urmeaza a fi realizate de catre ofertanti, cu respectarea
cerintelor impuse prin caietul de sarcini , a dispozitiilor legale in materie
st deopotriva la respectarea legislatiei incidente serviciilor achizitionate;

- obligarea  autoritatatii contractante la reevaluarea cu precadere a
ofertelor tehnice pentru locurile 1-4, SC RINO GUARD SRL, SC FORT
SECURITY SRL, SC ATAC SECURITY SRL si SC SI TIGUARD SRL cat
si financiare apartinand SC RINO GUARD SRL, sub aspectul respectarii
cerintelor  din  documentatia de atribuive si care sunt corelate cu
specificatiile tehnice din caietul de sarcini, cu aplicarea intocmai a tuturor
prevederilor legale in materie de achizitii la conformitatea unei oferte , ale
Codului muncii, legislatiei salarizarii, fiscale si celelalte acte normative
incidente, in vigoare.

- obligarea autorititii contractante de a lua misurile de remediere care se
impun, prin inldturarea aspectelor nelegale pe care le vom mentiona in
contestafie si pe cale de consecinta continuarea procedurii si desemnarea
ofertei  castigatoare care indeplineste toate cerintele impuse de
documentatie, raportat la actele normative incidente .




Precizari prealabile,

In principal, intelegem a justifica interesul nostru in formularea prezentei
cereri , prin interes intelegandu-se “folosul practic folosit de cel ce a declansat
acfiunea sau sdvdrseste un act procedural”,

Din legislatia in materia achizitiilor publice, orice operator economic poate
formula contestatie, sub condifia cumulativd a prezentarii interesului fatd de
procedurd din Legea nr.101/2016 actualizata.

MOTIVE :

In fapt, autoritatea contractanta CASA JUDETEANA DE PENSII SIBIU, a
inifiat si desfasurat procedura de achizitie in vederea atribuirii contractului avéind
ca obiect Servicii de paza neanarmata si protectie pentru sediul CJP Sibiu si CLP
Medias” Cod CPV: 79713000-5

Procedura utilizata:Procedura simplificata proprie (L. 98/2016; Anexa 2 )

Servicii de paza, urmeaza a a se contracta pentru perioada de la 01.05.2021 -
31.12.2021, cu posibilitate de prelungire pana la 4 luni, functie de resursele
financiare alocate pentru aceasta destinaie, pana la 30.04.2022, conform art. 165 din
HG 395/2016

Valoarea estimata a contractului de prestiri servicii de paza si protectie este de
197.100,00 lei fara TVA, pe o perioada de 12 luni, pentru sediile din Sibiu ( 24
ore/zi x 7 zile/ sapt) si din Medias ( 12 ore/zi x 7 zile/ sapt).

Valoarea estimata care revine Casei Judefene de Pensii Sibiu, este de
110.000,00 lei fara TVA. Diferenta pana la valoarea estimata a contractului de
197.100,00 lei fara TVA, se regiseste in programul anual al celorlalte doua institutii
si anume: ITM si AJPIS, cu care CJP va imparti factura pentru sediul din Sibiu, str.
Calea Dumbravii, nr. 17 - conform Protocolului nr. 6294/ 1920/ 4250/ 24.04.2014 si
pentru care celelalte institutii, vor aloca fondurile necesare,

La caleulul valorii estimate a contractului s-a prevazut o perioada de 12 luni,
respectiv de la data de 01.05.2021 - 31.12.2021 cu posibilitate de prelungire 4 luni
pana in 30.04.2022, in limita creditelor bugetare alocate.

Servicii se presteaza la obiective contractate in perioda de derulare a
contractului paza fiind asigurata zilnic, 24 ore din 24 ore la Servicii de paza
pentru sediul din Sibiu (365 zile x 24 ore/ zi = 8760 ore/ an)

Servicii de naza neinarmata pentru sediul din Medias:
365 zile x 12 ore/zi = 4380 ore/an

Conditiile impuse prin documentatia de atribuire au fost precizate in mod
cxpres prin adresa cu nr. 10374/05.03.2021 privind raspunsul la solicitarea de
clarificari si nu a format obiectul vreunei contestatii, astfel cd aceasta si-a
consolidat forta obligatorie in forma in care a fost elaborati,si precizata , continutul
sdu devenind obligatoriu att pentru ofertanti in etapa de elaborare a ofertg6 }
pentru comisia de evaluare in etapa evaluirii ofertelor.




In cadul acestei proceduri, in calitate de operator economic S.C. SGPI
SECURITY FORCE S.R.L. si-a depus oferta de participare cu respectarea tuturor
cerintelor documentatiei de atribuire si a legislatie in vigoare, fiind conforma si
admisibila atat sub aspectul documentelor de calificare, cat si al propunerii tehnice si
al propunerii financiare elaborate.

La data de 25.03.2021, autoritatea contractanta ne transmite Comunicarea cu
nr. 12891/24.03.2021 privind rezultatul procedurii de atribuire si Raportul
procedurii cu nr. 12683/23.03.2021 privind rezultatul procedurii de atribuire
prin care ne face cunoscut faptul ca oferta noastra desi admisibila a fost declarata
necastigatoare, oferta castigatoare fiind declarataa SC RINO GUARD SRL.

I._Decizia de admitere a ofertelor pregentate de SC RINO GUARD SRL, SC
FORT SECURITY SRL, SC ATAC SECURITY SRL si SC SITIGUARD SRL, si
declarata ca si oferta castigatoare a_SC RINO GUARD SRI este nelegala in
raport de cerintele din cadrul documentatiei de atribuire si legislatiei incidente in
procedura_din urmatoarele motive:

A) Referitor la_neconformitatea propunerilor tehnice prezentate de
SC RINO GUARD SRL, SC FORT SECURITY SRL, SC ATAC
SECURITY SRL si SC SITIGUARD SRL:

Consideram just ca, decizia autoritatii contractante este nelegala, cu aplicarea
gresita a cerintelor impuse prin documentatia de atribuire si dispozitiilor
legislatiei achizitiilor publice precum si de interpretare si aplicare a Legii 333/2003
si HG 301/2012 , comisia de evaluare analizand defectuos documentele depuse in
oferta, fiind intr-o grava eroare in exercitarea atributiilor ce ii sunt statuate de
dispozitiile art. 127 din HG nr. 395/2016.

Propunerea tehnica se eleboreaza de catre orice ofertant in primul rand in
conformitate cu cerintele Caietului de sarcini, ca parte integranta a documentatiei de
atribuire

Va rugam sa constatati ca, in cadrul aceluiasi Caiet de sarcini la
Capacitatea tehnicii si profesionald — autoritatea contractanta solicita
ofertantilor urmatoarele:

»€e solicita ca executantul sa aiba competente, atestate,
recomanddri, autorizdri, valabile la data depunerii ofertei pentru
servicii de paza si protecie.

Se_solicita prestatorului _nentru_serviciile de paza wrmétoarele
atributii minimale cu privire la

w asigurarea pazei neanarmate a bunurilor si valorilor cu personal

atestat, conform Legii 333/ 2003 actualizata

mde interventie in mod operativ si eficient pentru a preveni




si distrugerile ce pot fi produse de persoane turbulente (.oi)s
Cerinte obligatorii,

Cerinte de eligibilitate, si criterii de calificare si selectie:

Este indicat ca ofertantul declarat castigdtor si cu care se va
incheia contractul sa aiba punct de lucru cu reprezentare in judetul
Sibiu si sa poata acoperi serviciile de paza atat pentru sediul din
Sibiu, cat si pentru sediul din Medias.

Nu se admit subcontractanti.

Ofertantii vor depune oferta pentru serviciile de paza la
ambele sedii si din Sibiu si din Medias. Nu se va depune oferta
numai pentru un sediu.”

Cerinta detinerii punctului de lucru in Judetul Sibiu sia
echipajelor de interventie pentru Municipiul Sibiu si
Municipiul Medias, Jud. Sibiu sunt clarificate prin_adresa
cu nr. 10.374/05.03.2021, ca fiind obligatorii.

Astfel ca, in _procesul de evaluare autoritatea contractanta, nu a tinut cont de
propriile cerinte si precizari impuse prin documentatia de atribuire atunci cand a
declarat oferta castigatoare intrucat ofertantii:

Locul 1 - _SC RINO GUARD SRL, NU detine _punct de lucru in
Judetul Sibiu si nici_echipaje de interventie autorizate in_conditiile
legii de catre IGPR, sa intervina in localitatile (Sibiu si Medias) unde
sunt amplasate obiectivele supuse contractarii:

Locul 2 - SC FORT SECURITY SRL, NU detine punct de lucru in
Judetul Sibiu si nici echipaje de interventie autorizate in conditiile
legii de catre IGPR, sa intervina in localitatile (Sibiu si Medias) unde
sunt amplasate obiectivele supuse contractarii:

Locul 3 - SC ATAC SECURITY SRL. NU detine echipaje de
interventie autorizate in conditiile legii de catre IGPR, sa intervina
in localitatile (Sibiu si Medias) unde sunt amplasate obiectivele
supuse contractarii:

Locul 4 - SC SITIGUARD SRL., NU detine echipaje de interventie
autorizate in conditiile legii de catre IGPR, sa intervina in
localitatile (Sibiu si Medias) unde sunt amplasate obiectivele supuse
contractarii.




In conformitate cu dispozitiile Legii 333/2003  privind paza obiectivelor,
bunurilor, valorilor si protectia persoanelor si Hotararii nr. 301 din 11 aprilie 2012
(actualizata) pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
333/2003 privind paza obiectivelor, bunurilor, valorilor si protectia persoanelor se
reglementeaza inclusiv conditiile in care o societate de paza specializata poate
detine si interveni cu echipaje de interventie astfe] -

Legea 333/2003 actualizata 2019 /art. 33 alin(1)

(1) Unitatile de Jandarmi, politistii locali, societatile specializate de paza si
protectie, precum si cele din domeniul sistemelor de alarmare impotriva efractiei
pot infiinta dispecerate de zona care sa monitorizeze si sa transmita alarmele de
la sistemele electronice conectate la echipajele de interventie

HOTARARE nr. 301 din 11 aprilie 2012 (actualizata) art 90 si urmat.

(1) Societdtile specializate de paza i protectie, precum si cele din domeniyl
sistemelor de alarmare impotriva efractiei pot inflinta dispecerate de zond
pentru prestarea serviciilor de monitorizare i interventie, cu respectarea
prevederilor art. 36 alin. (2) din Lege

(2) Unitdtile pot organiza dispecerate pentru monitorizarea unitdatilor proprii, cu
asigurarea programdrii sistemelor locale si a_interventiilor prin_societitile
specializate in sisteme de alarmare, respectiv pazd §i protectie, cu respectarea
prevederilor art. 36 alin. (2) din Lege.

Art. 93 (1 ) Pentru a dobindi dreptul de a presta servicii de monitorizare §i
interventie, operatorii economici trebuie s indeplineasca urmatoarele conditii:
a) sa_detind_statia de dispecerizare necesard receptiondrii semnalelor de la
sistemele abonafilor, in conformitate cu standardele europene sau nationale in
vigoare;
b) s@ aibd personal angajat si avizat pentru asigurarea serviciului permanent al
dispeceratului
; ¢) sd dispund de un sediu inregistrat si autorizat pentru organizarea administrativi
§i coordonarea operativd a personalului angajat care s corespundd standardelor
europene sau nationale in vigoare in privinfa organizarii §1 functiondrii unui centru
de monitorizare §i recepfie a alarmelor:
d) sd detind echipamentele de comunicatii si canal de date tip voce in_conexiune
on-line cu echipajele mobile de interventie;
e) sd detind autoturismele si sa aibi agenti de interventie pazi si ordine pentru
verificarea alarmelor si interventia la evenimente;

(2) Pentru avizarea regulamentului de organizare §i functionare,
solicitantul trebuie si depund la inspectoratul Judetean de politie competent
teritorial documentatia prin care s facd dovada indeplinirii conditiilor previzute
la alin. (1), iar, cu ocazia verificirilor efe
sd facd dovada existentei lor",




Din interpretarea textului legal de mai sus rezultd ci una din conditiile
esentiale pentru a putea desfasura activitdfi de monitorizare si interventie, este
avizarea Regulamentului de organizare si functionare a operatorului economic care
sd confirme indeplinirea celorlalte conditii legale.

Asa cum reiese din situatia Dispeceratelor avizate (Anexa 1b) existenta pe
site-ul Politiei Romane si coloborat cu prevederile legii in materie oferta declarata
castigatoare nu detine dispecerat avizat conform normelor in vigoare si
implicit nici echipaje autorizate in conditiile legii pe raza localitailor unde sunt
dispuse obiectivele autoritatii contractantepentru a putea indeplini cerintele
obligatorii din cuprinsul documentatiei

Astfel, detinerea unor echipaje de interventie rapida trebuiesc avizate si
regasite in Regulamentul de organizare si functionare al dispeceratului avizat
de IGPR .

Din Anexa 1b la regulamentul anterior mentionat nu reiese existenta unui
dispecerat avizat in conditiile legii de care IGPR si implicit nici a vreunei masini de
interventie dispusa pe raza Judetului Sibiu dotate cu echipaj specializat, asa cum se
solicita in caietul de sarcini, prin urmare neputand sa faca dovada detinerii
acestor echipaje .

In speta,
Locul 1 - SC RINO GUARD SRL, NU detine punct de lucru in
Judetul Sibiu si nici echipaje de interventie autorizate in conditiile
legii de catre IGPR. sa intervina in localitatile (Sibiu si Medias) unde
sunt amplasate obiectivele supuse contractarii:

Locul 2 - SC FORT SECURITY SRL. NU detine punct de lucru in
Judetul Sibiu si nici echipaje de interventie autorizate in_conditiile
legii de catre IGPR, sa intervina in localitatile (Sibiu si Medias) unde
sunt amplasate obiectivele supuse contractarii:

Locul 3 - SC ATAC SECURITY SRL. NU detine echipaje de
interventie autorizate in conditiile legii de catre IGPR, sa intervina
in_localitatile (Sibiu si Medias) unde sunt amplasate obiectivele
supuse contractarii;

Locul 4 - SC SITIGUARD SRL., NU detine echipaje de interventie
autorizate _in _conditiile legii de catre IGPR, sa intervina in
localitatile (Sibiu si Medias) unde sunt amplasate obiectivele supuse
contractarii.




Fata de cele aratate comisia de evaluare a autoritatii contractante avea
obligatia sa verifice toate aceste aspecte inainte de a declara oferta castigatoare si
ofertele admisibile (locurile 2-4) pentru a se asigura de repectarea cerintelor legale
impuse prin documentatie si legislatia aplicabila pentru serviciile ce urmeaza a fi
contractate..

In privinta existentei punctului de lucru in judetul Sibiu, autoritatea
contractanta isi incalca cerintele caietului de sarcini si clarificarile ulterioare ale
documentatiei de atribuire, acceptand din partea ofertantului SC RINO GUARD
SRL, raspunsuri evazive, pe baza de asumari viitoare incerte si nesigure in privinta
infiintarii unui eventual punct de lucru in Sibiu, in situatia in care contractul de
prestari servicii nu se intinde pe o perioada foarte mare, iar demersurile pentru
declararea acestui punct de lucru nerealizandu-se in mod instantaneu.

Ori in conditiile de mai sus, ofertantul declarat castigator, nu poate
indeplin cerintele impuse prin Caietul de sarcini, iar comisia de evaluare trebuia
sa sd declare oferta ca neconformd in baza obligafiei pusd in seama sa prin
prevederile art. 137 alin. (2) din HG nr. 395/2016 potrivit cdrora ,,comisia de
evaluare are obligatia de a respinge ofertele inacceptabile §i neconforme'
coroborat cu alin. (3) lit. a) al aceleiasi norme juridice care statueazd Japtul ca
oferta este consideratii neconformi in urmiitoarele situatii: (...) nu satisface in
mod corespunzitor cerintele caietului de sarcini'.

B). Referitor la neconformitatea propunerii financiare :

Consideram ca oferta prezentata de catre societatea SC RINO GUARD SRL
este neconforma deoarece contine in cadrul propunerii financiare preturi care nu sunt
rezultatul liberei concurente si nu pot fi justificate, incalcandu-se astfel prevederile
Legii 98/2016 si ale HG 395/2016.

Pretul oferit de catre RINO GUARD este un pret neobisnuit de scazut.

Acceptand un astfel de pret autoritatea contractanta incurajeaza ofertantii sa

nu respecte legislatia in vigoare in domeniul achizitiilor puvlice si in domeniul

legislatiei muncii incalcand astfel prevederile art. 2 alin. 2 din legea 98/2016

In conformitate cu dispozitiile art. 210 din legea 98/2016 autoritatea
contractanta avea abligatia de a clarifica legalitatea fiecarui pret suspect si numai in
acest fel putea concluziona obiectiv cu privire la faptul ca ofertele sunt conforme
sau, insa aceasta a luat in calcul numai pretul cel mai mic.

Pe langa costurile mentionate de ofertanti trebuie luate in considerare si alte
cheltuieli necesare pentru indeplinirea corepunzatoare a contractului cum ar fi !
- dotarea agentilor, mijloacele de aparare, cheltuieli directe, indirecte, profit,
cheltuieli cu medicina muncii, avizul psihologic, diurna, transport, carburant,
asigurari, cheltuieli cu interventia, etc.

Or in acest caz analizand tariful ofertat consideram
contractanta nu s-a elucidat in privinta acestor aspecte.




In privinta fundamentarii tarifare solicitam sa retineti faptul ca RINO
GUARD SRL avanseaza un tarif de 18,52 lei/ora (1a nivelul anului 2020 cand
salariul minim brut era mai mic decat in anul 2021), asa cum insasi acest
ofertant detaliaza costurile pentru o ora de paza, in cadrul contestatiei

depusa de catre acest ofertant si care a facut obiectul dosarului CNSC cu nr.
2031/C9/01.10.2020

Or in aceasta situatie, este greu de inteles cum acest ofertant in anul 2021
reuseste sa sustina un contract inclusiv echipaje de interventie ( in cauza inexistente)
cuun tarif de 11,39 lei/ora

Plecand de la tariful avansat de catre ofertant in octombrie 2020 de 18,52
lei/ora, si ajungand la tariful ofertat in anul 2021 observam o diminuare tarifara de -
7,13 lei/ora.

Intelegem din raspunsul la solicitarea de clarificari cu nr. 468/22.03.2021 al
ofertantului, SC RINO GUARD SRL ca acesta intelege sa diminueze tariful in baza
Legii 76/2002, invocand o conventie AJOFM, dar fara a preciza care este aceasta,
daca in speta s-au anexat conventiei tabelul cu agentii care vor presta serviciile de
paza, extras de Revisal cu acestia, si mai important decat atat individualizarea
acestora in prestarea efectiva a contractului, nu a angajarii ulterioare a agentilor |
dupa eventuala semnare a contractului.

Va solicitam sa constatati si retine ca in cadrul contractului se vor presta un
nr. total de 13140 ore .

Pentru a putea diminua tariful pentru acest nr de ore plecand de la propria
calcuatie de pret a ofertantului de 18,52, reiterand in anul 2020, ar rezulta o suma
totala din aceste conventii de 95.002,20 lei ( diferenta -7,13 lei/ora x 13140 ore) .

In aceasta situatie ar fi necesar ca toti agentii care presteaza serviciile de paza
sa fie angajati pe conventie, ceea ce ne determina sa avem destule retineri in aceasta
privinta. Aceste retineri sunt motivate de faptul ca, pentru acest ofertant participarea
cu preturi infime in proceduri similare constituie o practica frecventa, intrebare
logica intervenind in ceea ce priveste Conventiile incheiate cu AJOFM, nr. de
agenti raportat la nr. total de 151 de salariati declarati si totodata la nr. de proceduri
la care participa si chiar contracte adjudicate pe aceste tarife, unde logic invoca
subventii in baza Legii 76/2002 cu diminuari tarifare destul de mari, un pret la fel
de derizoriu fiind avansat inclusiv in procedura similara organizata simultan de
Casa Nationala de Pensii Publice - Bucuresti, unde cu subcontractant avanseaza un
tarif de 12,27 lei/ora pentru un nr. total de 28692 ore.

In dovedire invocam in speta contestatia inregistrata la CNSC, de catre
TMG GUARD ce formeaza obiectul dosarului aflat pe rol, cu nr. 392/C8/2021,
de unde reiese ca ofertantul SC RINO GUARD SRL a folosit intr-o alta
procedura organizata de ONRC Conventia AJOFM cu nr. 155/16.09.2020 in
cuantum de 1.242.000,00 lei pentru un nr. de 46 de agenti,




Este lesne de inteles ca ofertantul nu beneficiaza si de alte conventii
incheiate ulteriorcu AJOFM Ialomita, respectiv dupa 01.01.2021, deoarece le-ar
fi avantajat in cadrul perioadei de prestare evident a sumelor si cu sicuranta
le-ar fi folosit in procedura de achizitie organizata de catre ONRC,

Autoritatii contractante in situatia data ii revenea obligativitaea verificarii
legalitaii subventiilor obtinute, subventic ce trebuje dovedita prin documente
veridice si concludente, dovada acoperirii tuturor cheltuielilor efectuate de catre
ofertantul SC RINO GUARD SRL cu personalul subventiionat care isi are
domiciliul in alte judete in ceea ce priveste transportul, cazarea, diurna, delegarea,
elemente de cost ce trebuie sa se regaseasca efectiv real si legal in formarea pretului
ofertat precum si cu medicina muncii, costuri cu servicii de monitorizare sj
interventie, RCA, echipament etc., pentru toata perioada contractuala.

Insa comisia de evaluare nu a solicitat acestui ofertant dovezi care sa asigure
identificarea agentilor propusi de SC RINO GUARD SRL cu locul de prestare a
serviciilor furnizate pentru a se putea stabili valoarea reala a acestor costuri si daca
valorile indicate sunt reale si corecte

Pe aceiasi pozitie cu ofertantul castigator se afla inclusiv celalte oferte
declarate admisibile, cu un pret mult diminuat sub tariful practicat pe piata de profil,
drept pentru care solicitam inclusiv reevaluarea si acestor oferte din aceleasi motive
invocate mai sus.

In concluzie,

Prin depunerea unei oferte , se presupune ca ofertantii si-au Insusit
documentatia de atribuire fara rezerve, ceea ce inseamni ci nu li se poate scuza nicio
abatere de la prescriptiile ei, opozabile in cel mai mic detaliu.

Astfel fiind, operatorii economici, in elaborarea ofertej tehnice cat si
financiare trebuie si tini cont de toate cerintele documentatiei de atribuire,
prevederile legale in vigoare care reglementeaza tipul de servicii contractate precum
si de reglementarile in materie de munca .

Un contract in care prestatorul oferd anumite servicii in mod defectuos sau
dupa caz cu un pret derizoriu nu consideram ca este de achizifie publica, ci are alti
naturd (voluntariat) ceea ce ar constitui o reala utopie.

Tinand cont de cele de mai sus, autoritatea contractanti avea obligatia de a
verifica daci ofertantii care au depus oferte in cadrul acestei proceduri au tinut cont
in elaborarea propunerilor tehnice si financiare de toate cerintele documentatiei de
atribuire aferente contractului, de servicii ce fac obiectul prezentei proceduri de
prevederile legale deoarece trebuie avut in vedere si faptul c3 tipul de servicii in
speta este un contract de servicii cu executare succesivi ceea ce implicd executarea
prestatiilor/serviciilor intr-o perioada de timp, si nu este un contract cu executare
Sitno ictu”, si nu de a desemna, in mod automat, drept admisibile %
inacceptabile sau neconforme.




Pe cale de consecinta solicitam sa admiteti contestatia asa cum a fost
formulata si motivata .

In drept: Legea 101/2016;Legea 98/2016; HG 395/2016; HG 301/2012
precum si toate actele normative enuntate in prezenta contestatie,

Probe: In dovedire intelegem sa ne folosim de documentele existente la
dosarul achizitiei si inscrisurile anexate prezente

Anexam: Caietul de Sarcini, Comunicarea cu nr. 12891/24.03.2021 privind
rezultatul procedurii de atribuire, Raportului procedurii cu nr. 12683/23.03.2021
privind rezultatul procedurii de atribuire, emise de autoritatea contractanta, Adresa
nr. 10374/05.03.2021;

Anexa 1 B cu situatia dispeceratelor avizate pe judete, postata pe site-ul
IGPR;

Adresa cu nr. 138.081/09.02.2021, emisa de catre Inspectoratul de Politie
Giurgiu - Serviciul de Ordine Publica.

Cu stima,

SC SGPI SECURITY FORCE SRL

Administr,
MARIN GAB@ Al




